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A digitalis szolgdltatasi koordinator jogallasa és jelentdsége

Polyak Gabor

Az eurdpai digitdlis szolgaltatasi rendelet a szabdlyozas tagallami érvényesitésének
felelseként létrehozta a digitdlis szolgaltatasi koordindtor intézményét. Minden tagallam
maga jeldli ki azt a szervezetet, amely felligyeli a platformok mkodését, segiti a platformokkal
foglalkozd kutatodkat, részt vesz az eurdpai koordinacidban. Magyarorszdg a Nemzeti Média és
Hirkozlési Hatésagot (NMHH) jelolte ki koordinatorként. A digitalis szolgdltatdsi koordinatorral
szembeni egyik elvards, hogy az "teljesen flggetlenil" jarjon el. Az NMHH esetében a politikai
fliggetlenség azonban erGsen kétséges. Az elGadas e problémat, és a figgetlenség hidnyanak
kovetkezményeit jarja korl.



Az automatizalt dontéshozatal ezer arca - a lex specialisok kora

Zodi Zsolt

Az automatizalt dontéshozatal (automated decision making — ADM) szabalyozdsa csaknem 30,
s6t, tagabban nézve tobb mint 40 éve része az eurdpai jognak. A valtozé kontextusu és tartalmu
szabalyozas célja folyamatosan az volt, hogy ,gépek” ne hozhassanak kontrolldlatlanul
dontéseket emberekrél. A szabdlyozast jelenleg a GDPR 22. cikke tartalmazza.

Az elmult években a gépi dontéshozatal problematikdja és kontextusa dramai valtozasokon
ment keresztil. Egyrészt a gépi dontéshozatal az életlink megszokott része lett. Az internetes
platformokon példdul a cselekedeteink (vdsarlas, kapcsolattartds, ,sz6lds”) folyamatosan
algoritmusok kontrollja alatt vannak. Masrészt megjelentek azok az algoritmusok, - a
mesterséges intelligencidk - amelyek mar nem egy-két egyszerl szabdly alapjan hoznak
viszonylag jol atlathatdé folyamat soran dontéseket, hanem nagyon bonyolult, adatvezérelt,
ontanuld algoritmusok segitségével ,fekete dobozként” dontenek, vagy adnak ajanlasokat.

Mindez Uj helyzetet teremtett. A GDPR alig hivatkozott, ,hasznalt” 22. cikke elkezdett ,életre
kelni”. Az EuB Schufa-lgyben hozott dontése igen j6 példa erre. Masrészt — és ez még
érdekesebb — egyes dgazati jogszabalyok, - voltaképp a GDPR-t6l fliggetleniil — elkezdték a gépi
dontéseket specialis életviszonyokban ,vertikdlisan” szabalyozni. llyen szabdlyokat taldlhatunk
a DSA-ban, a P2B rendeletben vagy a Platformmunka-iranyelv tervezetében is.

El6addasomban igyekszem ezeket a szabalyokat szamba venni és bel6liik kihtvelyezni azokat a
kozos elemeket, (emberi kozrem(kddés és felligyelet, atlathatdsag és megmagyarazhatdsag),
amelyek egy altalanos ,,ADM-dogmatika” alapjat jelenthetik.



Az emberi méltdsag lényeges tartalmanak uj elemei a mesterséges intelligencia
szabdlyozdsaban

Térék Bernat

Az ember mivolt jogi megragaddsanak alapja az emberi méltésag. Az emberi méltdsag
fogalmat és (alkotmany)jogban betdltott szerepét ugyanakkor hagyomanyos kettésség lengi
koril: az emberi méltdsag egyfell a nyugati emberi jogi kultura (s6t az egész alkotmdanyossag)
kdzponti értéke és fundamentuma, amelyen egész alapjogi rendszeriink nyugszik, masfeldl
0nallé konkrét tartalma bizonytalan és allandé vitak targyat képezi. Az emberi méltésag eddig
leginkabb az ,emberként kezelés” olyan hagyomanyos parancsain keresztil valt megragadhaté
alkotmanyos kévetelménnyé, mint a kinzas vagy embertelen banasmadd, avagy a diszkriminacio
tilalma. Az el6adas azt mutatja be, hogy a legijabb technolégidk, kivaltképp a mesterséges
intelligencia szabalyozdsanak kozéppontjdban miként tlinnek fol az emberi méltdsagbdl
kiolvasztott Ujabb kovetelmények. Az algoritmusok muikodési logikdja és egyre novekvo
szerepe az emberi élet kilonféle terlletein ugyanis olyan etikai toltet(i kérdéseket vetett fol,
amelyek a jog vildgdban az emberi természet lényegét keresd Ujabb kovetelményekben
csapddtak le. igy latszik kiolvasztani az emberi méltdsag fogalmabdl a szabalyozés azokat az Uj
alapjogokat, amelyek az ember méltdsagat védik ,jovéje elvételétbl”, ,kognitiv szabadsaga

elvesztésétdl”, ,a puszta adattomeggé valastol”, vagy ,az értelmes emberi interakcidk
kiiktatasatol”.



A Kuria kozzétett hatarozata és ennek elérése

Toth Andrea

A jogdllamisag fogalmdanak meghatarozé eleme a jogbiztonsag, amelynek egyik sarokkove a
jogalkalmazds egysége. Magyarorszag Alaptorvényének 25. cikke szerint a birdsagok
jogalkalmazasanak egységét — mas feladatai mellett — a Kdria biztositja. A jogegységi
tevékenység kiemelt eszkozei a felllvizsgalati eljards, a jogegységi panasz eljaras valamint
el6zetes dontéshozatali inditvanyra jogegységi eljarast lefolytatdsa, amelynek eredménye a
jogegységi hatdrozat lehet. Mindhdrom eljaras feltételrendszerében megtaldlhaté a Kuria
Birdsdgi Hatdrozatok Gydjteményében kozzétett hatdrozatatdl vald eltérés, igy kiemelten
fontos annak elemzése, hogy mit tekinthetlink a Kuria kozzétett hatarozatanak és a XXI. szazad
kovetelményeinek megfelelve az Uj informacids technolégia mennyiben tdmogatja az ehhez
valé hozzaférést.



A neomedievalizmus, a technofeudalizmus és a szuverenitas fogalmainak
alkalmazhatdsaga az internet szabalyozasanak teriiletén

Gosztonyi Gergely — Gyetvdn Dorina

Az el6adads jogi szempontbdl megvizsgdlja, hogy a kétezer-tizes évek kdzepére Uj erére kapott
Uj mediavalizmus tudomanyos irdnyzata milyen mddon hasznosithaté az internet — mint a
véleménynyilvanitasi szabadsag napjaink elsé szamu gyakorldsi formdja — szabdlyozasa
kapcsan. Napjaink fontos szabalyozdsi kérdéseinek — mint az internetszuverenitds, a
nemzetallamok internet-szabalyozasi igényei, a felhaszndldk és az dridsplatformok egymads
kodzotti viszonyai — megvalaszolasahoz érdemes lehet olyan analdgidkat felhaszndlni, amik akar
a jogtudomany teriiletén kiviilr§l érkeznek. igy a neomedievalizmus gondolatai a
politikatudomdny, a nemzetkozi kapcsolatok és a kultura teriletén segithetik az internet, mint
komplex, folyamatosan valtozd és sokszinl 6koszisztéma megértését és szabalyozasat.

Az el6adas roviden bemutatja az Uj mediavalizmus alapfogalmait ugyaniagy, mint — Umberto
Eco gondolatai alapjan — a digitalis vilag szabdlyozasi kezdeteit. A kérdéskodr azonban napjaink
szabdlyozasi kisérleteiben is vellink van, amikor is Alfred C. Yen (2002 és 2020) és Yanis
Varoufakis (2023) a technofeudalizmus kapcsan tettek kozzé megfontoldsra érdemes
gondolatokat. Jdl latszédik, hogy az internet szabalyozasa egy olyan komplex gondolatkér,
amely tudomdanyos megalapozottsag nélkil nem fog kell6 eredményre vezetni. Az el6adas
megvizsgalja, hogy napjaink figyelem alapu gazdasaga milyen analdgidkat kinal a feudalista
tarsadalmak vonatkozdsaban, ez pedig hozzasegithet ahhoz, hogy a magyar szakmai
kdzvélemény is jobban megértse az internetes (tartalom)szabdlyozas komplexitasat.



Automatizalt dontéshozatal az Eurdpai Utasinformacios és Engedélyezési Rendszerben — az
alapjogok mércéjén

Mohay Agoston

A modern technoldgiai vivmanyok, igy az algoritmusok és a mesterséges intelligencia egyre
nagyobb teret kapnak az Eurdépai Unid bel- és igazsagligyi szakpolitikdjaban is. Az Unid altal
elfogadott, jelenleg bevezetés alatt allé Eurdpai Utasinformacids és Engedélyezési Rendszer
(ETIAS) olyan algoritmus-alapu szlirést alkalmaz, amely a biztonsaggal, az illegalis
bevandorlassal vagy a magas jarvanyveszéllyel kapcsolatos konkrét kockazati indikdtorokra
tdmaszkodik. E profilalkotdsi rendszer adatvédelmi és alapjogi kérdéseket is felvet. Jelen
tanulmany ezt az Osszefliggésrendszert vizsgdlja, tekintetbe véve az EU Alapjogi Chartdja
mellett az Eurdpai Unid Birdsagdnak kapcsolddé itélkezési gyakorlatat is.



A "regulation by design" és a kockazatalapu megkozelités a mesterséges intelligencia jogi
szabdlyozdsaban

Mezei Kitti

A mesterséges intelligencia egyre szélesebb korl alkalmazdsa szdmos Uj kihivast jelent a
jogalkotdk szamadra vilagszerte. Az Ml-rendszerek komplexitdsa, atlathatésaganak hianya és a
benniik rejl6 diszkriminacids kockazatok egyértelmlivé teszik az 4j, innovativ szabdlyozasi
megkozelitések szikségességét. A "regulation by design" elv olyan proaktiv szabdlyozasi
stratégia, amely biztositja, hogy a jogi és etikai kovetelmények mar a technolégia fejlesztésék
korai szakaszaiban beépitésre kerilljenek. Ezaltal az Ml-rendszerek kialakitasukban és
mikodésiikben mar megfelelnek a szabdlyozdsi elvardsoknak, csokkentve az utdlagos
megfelelési problémakat és a kockdzatokat. Ezenkivil a kockdzatalapui megkozelités lehetévé
teszi a kiilonb6z6 Ml-alkalmazasok kockdzatainak azonositasat, és ezek alapjan differencidlt
szabdlyozasi valaszok kialakitdsat. Ez a két megkozelités egyittesen hozzajarulhat a MI-
rendszerek atlathatésagdnak, elszamoltathatosaganak és megbizhatdsaganak noveléséhez,
ezért az EU mindkét megoldast alkalmazza az uj Al Act-ben.



A hatalom tere

Nagy Réka

A hatalom a jog rendszeréhez a torvényhozdson, a végrehajtason és az igazsdgszolgaltatdson
keresztil kapcsolédik, az éplilet megléte 6nmagdban szimbdlum, amely kifejezi az adott szerv
tevékenységét és azt a motivumot, amelyet az adott kor képviselni rendel hozza. A jogi
kultartorténet részei a kozhatalmi épiletek, a kiilonb6z6 birdsdgok és bortonok, amelyek
nemcsak az adott szerv tevékenységét, hanem 0nadllé jelentést is demonstralnak. A jog a
normak vilagaba, az intézmények rendszerébe tartozik, ami illeszkedik az emberi kultura és
annak konkrét megjelenési formai kozé. A jogi és hatalmi architektira része a jogi
kultartorténetnek, amelyet korszakonként djra kell értelmezni, hiszen a jog lényege az, hogy
megfelel-e a tarsadalom szikségleteinek, elvardsainak és sajatossagainak. Jelentésége van az
adott kornak, az aktudlis hatalomgyakorlénak és céljanak, az épililet megjelenitésének, a
térbeliségnek és az egyéb tarsadalmi jellegzetességeknek. A jogi kulturtorténet mar az dkortodl
kezdve nyomon koveti, hogy a vitas lgyek rendezésére, kdzos szabalyaik megalkotdsara (...)
fenntartottak maguknak egy helyet. Legyen az egy tér, egy fa vagy egy épilet. A régi korok
épitészetének egy része mostanra kordokumentum vagy rombolas dldozata lett, mds része ma
is all. Napjainkban az architektura eddigi monumentalitasa és reprezentativitasa megvaltozni
l[atszik. A technoldgiai forradalom kozepette a digitdlis ligyintézés, a telekommunikacids
eszkozok haszndlata Uj kihivasok elé allitjdk a jogi architektura terlletét. Felmeril annak a
kérdésnek a vizsgalata, hogy a digitdlis tér mindsilhet-e a hatalom terének, egyaltalan mi az
értelme. Ha elfogadjuk azt, hogy az online térben is megvaldsulhat az, ami a fizikai térben,
feltéve, ha az az allamhoz két6dik és kozhatalmat gyakorol, akkor az online térben is
megvaldsulhat-e az, ami a fizikai térben. A birdsagi kornyezet olyan Uj, akdr ma csak
viziondlhaté formai varhatdéak a jov6ben, mint a virtualis targyaldterem, ahol a résztvevd
életnagysagban jelenik meg, ahol nincs szd késleltetésrdl és a virtualis butorzat egymashoz
illéen képes megteremteni azt az benyomast, hogy valdjaban egy szobdban ilnek, amelynek
eredményeként kialakul egy érzés, hogy egy térben tartézkodnak. ElGadasomban arra a
kérdésre keresem a valaszt, hogy a digitélis tér képes-e az épilet funkciojat betdlteni és igy
idomulhat-e az adott tarsadalom tarsadalmi és jogrendjéhez vagy éppen ellenkezdleg, éppen
azért nem képes betartani a jogallami garancidkat, mert sulyos kockazatokat hordoz?
Munkdmban tamaszkodom Takacs Péter, Kajtar Istvan, Megyeri-Palffy Zoltan, Richard Susskind
eredményeire, valamint a mdvészettorténeti eredményeket felhasznalva azt kisérlem meg
bebizonyitani, hogy a hatalom tere az adott korszellemnek megfelel6en alakul. A mai kor
novuma, a digitaliak héditasa, melyek épilését mindannyian végig kisérjiik.



Korkép az online driasplatformok és keresGprogramok problematikajarél

Joo Patrik Zsolt

Technokrata és pénzkozpontu korunkban a piaci szabad versenyrél magas szinteken mar szé
sincs. Az ugynevezett Big Tech (Amazon, Apple, Google, Meta, Microsoft stb) technooligarchai
dominaljak a technoldgiai piac és a kdzosségi portalok kozel egészét. Szemléletesen példazza
ezt, hogy a vildg 6 legnépszer(ibb— a Facebook, Youtube, Whatsapp, Instagram, Tik-tok,
Messenger— kozosségi oldaldbdl négy, a Meta dridscég tulajdonaban van. Ezen online
platformok és keres6programok a tarsadalmi parbeszéd, nyilvanos vita, valamint a
kdzvélemény és a szavazoi magatartds alakitasanak kézel megkerilhetetlen helyszineivé és
eszkozeivé valtak. Ennek oka, tobbek kdzott, hogy a kdzosségi diskurzusban vald részvételhez
igen gyors, olcsd, konnyl és hatékony eszkozt nydjtanak a felhaszndlénak. E mellett a
feldolgozhatatlan mennyiségl ,zajnak” tekintheté informdcié koziil személyre szabottan
egyéni érdeklédésre (és korlatoltsagra) kariblalva szolgalnak hirekkel és tartalmakkal. Ez egy
részrél élvezetes élményt nyujt, masrészrél viszont deformalja és konnyen egyoldaluva teheti
az adott személy vilagnézetét. Nem kis jelentdsséggel bir, hogy kontrolljuk kiterjed arra, hogy
ki, hogyan, mit mondhat vagy kozvetithet a nyilvdnossag szamdra. Képesek algoritmusokon
keresztil cenzlrazni, tordlni vagy eltlntetni informacidkat, ezzel sokszor 6nkényesen és
profitorientaltan eldontve, hogy mit |athat az adott felhasznald és mit nem. El6adasom sordn
a kovetkez6 kérdésekre igyekszem a teljesség igénye nélkiil valaszt adni. Hogyan alakulnak ki
az Oriasplatformok? Milyen mdédon miikédnek? Hogyan termelnek pénzt? Mennyiben
hatarozzak meg korunk narrativait és milyen mértékben folynak bele a regiondlis és
geopolitikdba? Valamint, hogy a Digitalis Szolgaltatdsokrél sz6l6 rendelet (DSA) milyen mdédon
és sikerességgel képes ezekkel szemben fel?



Permacrisis: Blockchain’s Plan to Fix the Normative Challenges in EU Data Protection Law

Mariam Pilishvili

Permacrisis has also reached the doorstep of European Union (EU) personal data law. Since
then, there is no wonder why permacrisis prompted a major reevaluation of severe normative
issues in this field. The main reason of the difficulty lies in the rapid growth of advanced
technologies, likely blockchain. This rases the question: “what is a blockchain?” A collection of
permanent records linked with each other, highly resistant to alteration. In other words, a
block of chains and a revolution of 21st century that repeatedly tests traditional framework
such as the General Data Proetction Regulation (GDPR).

What is GDPR? The fundamental regulation in the EU that sets strict limits on how personal
data is handled, emphasizing the “right to be forgotten,” which allows data subjects to request
the erasure of their personal data. On the one hand, this particular principle is in conflict with
the immutable nature of blockchain resulting in a severe compliance issues. On the other
hand, blockchain’s integration into existing legal systems raises concerns about compatibility
and effectiveness. This paper discusses this disagreement, shaping a normative challenge:
creating and maintaining golden ratio between dynamic data rights secured by GDPR and
blockchain with its static nature.

This paper examines several exmaples from EU member states, starting with Berlin-based
company Bigchain DB’s initiative that reflected countrie’s efforts to integrate immutable
blockhain records with GDPR requirements, Italy’s challenges with reconciling GDPR principles
with new technologies and sector-specific requirements, as well as France’s additional national
rules nad guideleines for GDPR that may not align with other EU countries’ practices. To ensure
the privacy data of EU remains dynamic, there is a need to proactively provide
recommendations and adapt regulations. Our research will provide multi-faceted approaches
that are necessary to address severe challenges posed by block of chains including but not
limited to:

Fostering collaboration among legal experts and tech innovators

Active investing research and development of privacy-enhancing technologies

Expanding educational programs and public awareness campaigns

Consequently, the paper outlines normative and life-case challenges associated with personal
data instability in this digital-driven world.



Az algoritmusok semlegessége és hatékonysaga, mitosz vagy valésag?
Az Ml lehetséges hatdsai az igazsagszolgaltatasban

Biczi Dorottya

Napjainkban kdzhelynek tilinik a mesterséges intelligenciat (MI) emlegetni, hiszen minden
gondolkodd ember mar kialakitott egy képet magdban a fogalomrdl. Az igazsagszolgaltatasban
megjelen6 MI hatasa jelenleg hazankban és vélhetéen még a kozeljovSben is, egyl6re csak
elméleti sikon ragadhatd meg leginkabb. Ennek ellenére sziikség van a jelenben is az ezzel
kapcsolatos feltételezések és a lehetséges valdsdg vizsgalatara. Hazank az Eurépai Unid
tagdllama, igy az Eurdpai Unidé (EU) mesterséges intelligenciardél szélé rendelettervezete
elengedhetetlen a jovébeli kihivasok feltérképezéséhez. A rendelettervezet végleges szovege
szamos ajanlds és soft law dokumentum elkészitését igényelte, amelyek tobb pontban is az
igazsagszolgaltatasban alkalmazott Ml veszélyeit tartak fel. Ha a birdi dontésekrdl beszéllnk,
az Ml legnagyobb el6nyeként szokas emlegetni a hatékonyabb kiszamithatébb itélkezést, a
partatlansagot, fliggetlenséget és az atlathatdsagot is. Ezek az elényok vajon ténylegesen ugy
haszndlhatdak, mint az idealis elképzelésben vagy minden el6ny egyben magas kockazatot is
rejt? A kockdzatok felvillantasahoz az eurdpai térségben sziiletett soft law dokumentumok
vizsgalatanak eredményeinek segitségével megragadok néhany f6 pontot, melyek a
hatékonysag, atlathatésag és partatlansag kdvetelményeinek betartdsanak nehézségeit tarjak
fel az MI alkalmazasa sordn az igazsagszolgaltatasban. A bird mint személy szerepének a
jelent6sége kulcsfontossagu ezen szempontok elemzésekor. Az algoritmusok semlegessége és
hatékonysaga csokkentheti a bird szerepét, vagy valdjaban az algoritmusokrdl ezek a
feltételezéseink csak mitoszok?



A Szentszék nemzetkozi politikai szerepe és az internet

Margittay-Mészdros Arpad

A Szentszék mint a nemzetkozi jog legrégebben fennalld alanya a torténelem soran egyhazi
kiildetésén tul a nemzetkozi viszonyoknak meghatdrozé szereplGje volt a kiilonb6z6
korszakokban. Sajatos moddon kellett az egyes torténelmi korszakokban a nemzetkozi
szerepvallaldsa soran a vildgpolitika egyes kihivasaira reflektdlnia. A XX. szazad sordn a
diplomaciai és vilagpolitikai kihivasok mellett folyamatosan |épést kellett tartania a technikai
vivmanyokkal, melyeket sajat evangelizacios kildetésén tul, azon jéval tulmutatva tudott a
nemzetkozi viszonyok meghatdrozo szerepl6jeként kiaknazni. Az internet megjelenése teljesen
Uj technikai és intézményi fejlédést indukalt, mely mara messze tulmutat a kommunikacié
pasztoralis feladatain. A Rdmai Kuridn beliil maga a digitalizacid teremtette meg annak a
lehet&ségét, hogy a mai Kommunikdacids Dikasztérium 2015. juinius 29-én Kommunikacids
Titkarsag néven kezdte meg mukodését. A hagyomanyos kommunikdciés célokat szolgdld
intézmények fuzidjaval kapcsolatban a 2015. junius 27-én Motu Proprio formajaban kiadott
apostoli levél is ramutatott, hogy a digitalis média megjelenése és fejlédése indukalta azt, hogy
a Szentszék hagyomdnyos, a torténelem soran kialakult kommunikacios strukturajanak
atszervezésére és egységes integracidjara sor keriljon, mely teljesen Uj tavlatokat nyitott meg.
Az el6adas arra vallalkozik, hogy bemutassa, az internet és a digitalizacié milyen utakat nyitott
meg, illetve milyen lehetGségeket vagy veszélyeket rejt magdban a jové kihivdsa, a mesterséges
intelligencia.



